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LA CORTE S'U‘PE'I&}M;& DI CASSAZIONE

PRIMA BEZ Iﬁm CIVILE
Compusta dagh 11t i’ Siggri Magistra:

| RGN,
Dott.Gluseppe BALME Presidente zsmﬂmﬂs

Dot%. Balvatore: DI PAIME Conmiglisre .

Dotk. Vittordo EANICHELL:

Bel. Consiglisre Cron. /G@f0

wigliers Rep.
C.¢, iBf0z/10
Dett. Antonis DIDONE Consigliere

Dott, Stefans

ha pronunciate I seguente:.

« elettivamente domisiliata in. Roma, vidle

presso Pavi., . uppresentita ¢ difsa
dafi"ave. del Fora'di Chis

i, giusts procury in ani,
= ricareenie -

MINISTERQ DELL'INTERNO, in

domiciliste in Roma, vid dei presso 1" Avvocatura Generale

dello Stto, che Jo rappresenta e difende per legge,

= CoRfroricorsile -

avverso il decrets délfla’Corte di appello di Gesava in daia 31 luglio 2008,

il procedimente . $83/2008:
udiia 1s refazione della causa svalta nells caniers i consigho del 18
{cbbraio 2010 dal relatore, cons, Stefans Sehis; /’1



——

- alle preseriza del Pubblico Ministérs, {n persons dellavvocats. pénéial |
dott. Doenico Tarmelli, che mulla R

LA CORTE,
A} rilevalo che & stata depositats i cancelleria, ui Séhsi dell'art, 380 bs

<pic., la seguente relazione, comunicata al Pubblico Ministero ¢ notificata.
i difensori delle parti:

<<IL CONSIGLIERE RELATORE,
Testi gli atel depositati;

" S & Elbasan (Albaniaj, ha proposio
ﬁﬁﬁmﬁ per assa ﬁm; snlm basa* tH fm mﬁﬁ‘ WW?E mm 6 iiﬁf& 31

luglioc 2008, con il quale la Corte di.

sppello di Genove - aecoghends §l

neclamo proposio dal Ministero deli*lnern. avversa ji provwvedimento in

data 6 giugnio 2008, con il quale il Tribunnle & Gesiova, in achglimento del
ricorss defla pominata. ‘contro il provvedimento in data 12 luglio

il nulla.psta sl ricongiungimento
diniego e il diritto dela ricorente allusith familiare son i préptio conivige
~ ha respinio i ricorso della avverso il mengionato
provyedimento prefettizio del 12 fuglio 2007;

1.1 ii Ministero del) Intéme ha vesistito can eontroricorsy;

2. Ia Core di Appello di Genova Ba ascelio
dell’Intemo, rlevanda oie:

1l reclamo dél Ministero

al’ - matito della ricdrrente, risulta ondanniato, con aentenz

\\



f
L.

- Imevacebile del 4 luglio 2006, alla pee-di ami sefte ¢ mosi oo i
reclusions ¢ & biro 2600000 di mulia per wn teato incrente: agli

stupeficenti tan, 73 DPR 1990/309); osta pertanio al sua rigutro in Tialia it

disposio deli’art. 4, comma 3, prima parie; d. lgs: 19987286, in forza del
Guale non & ammesso in Tiglia Ja stanioro ehe, 1y Faltro, sia considerato

una minaccia per lordine pubblico 6 fs sieurszen dello Stato, o che risulti

HILARAIS pes vitri reatl, a1 quali quelli inereni agli sinpefacenti;
b} il disposto dell’ant: 4, comms 3, seconds parte, 1. Lgs: 19981286 -

intiodotio successivamente dall’set, 2, commp 1. feit, a), D. Lgx, 200775 ¢

secondo it guale Jo straniero, pet il quale § fichiesto'{l ricongiungimento
0 in ltalia guando. rappresenti una mmsaﬁ@m

e atwale per Pordine pubblico o la sicureez delio Stato - nem K

- completamenic abrogato, sémpre con ifetiments al Soninge per il quale ¢
o precedenie, na ha

agghmio una ulterione ipotesi df aon amimissione dello straniero in Falia, per

dichiesto. 1l ricongiumgimento familiare, 1 peric

W uslesia stato righiesto i ricongiungiments al cosiuge, nel caso i eui
detid stranicto, pur privo di Gondanne ostative, rappres

presentl wid minacciy
concreta.ed attuale per 1'ordine pubblico o ia sicurezzea dello Sato;
€1 ¢ stato quindi modificato il periodo pre

Edente, solo nells parte mcm si
24 ed attualits -

atstbuiseeilievo alla minsesia ~ anche priva & concresez
rappreseniaa dallo smniero per 'ording pubbli o n sicurezza deflo Siato
¢ sl con rifcrimento allo straniero per il quale & swig chieste 1
wdo che anche per quest'ultimo

rieongiungimento. familiare, ferms). rests
comlini @ sussislers ulonitma

ali*ammissione in Tialia, rappresentata:dall



e féﬁﬁaﬁwxmdﬂﬁmmd comma 3;

3. con il primo motive la s ficorrente deduyes chie. i sensi del complessive art.

4. comma 3, D. 1gs: 1 981286 © diversamenite da Huanto rienuo dafla Copte

di appeﬁ?ﬁi et lo seaniero per il quale sia statg feﬁﬁm i ricongiungimenty

Saimiiliare | requisiti ostativi dellz: condanna penale per i reati indicati dalia

norma citata ¢ della minaccia conetela ¢ attuale per Mondine pubblice o lp
Sieirezan dello Statn deviong: esserg mtes; insensp cuimulative, cop I

CONsEgUEnza the 1a condanna. penale. non costituisce da sofa. mgi:anﬁ-

astativa, se il condansiulo on g
all"ordine pubblice o-alld sicurerzn dello. Stato;

0tz una minkeela siale & concreta

4. von il sécondo motive s censury il deersra Umpigrato per #vers s Corte

di-appello ritenuto che fa pericolosith sociale delle straniere che. intenda

vSsEn: EMmesso in l’fﬁlw Pt ricongiungimento familiare poss ehsere

&

complessiva. interpratasions lemzmie & sisternatica deli® AL 4, comma 3, D

Lgs. 19981288, induce 3 rilepers che 1y seconda parte di tule disposizions
Costituisca namma speciale. ¢ quindi modificstive defla. precsistente. prima
parte dello stessor comma, 3ol € riferimento ala siinaceis fin

datlo straniero. per V'ordine pubbiicg o la sivure

2 deillo Stato, el senso che



——__laleminaceis costituisce ragione ostativa all‘ammissione dello straniery. che

ituita dalf“aver

tiporeato :ﬁnﬁdﬁm&: penile pér uno del reati in ﬂm mm previst,
doverdosi comunque: riteners, alla_ stregua doil’ “inequivecy ;impm della.
prims parte del terzn mmma, ‘che Je ﬂm condizieni. “ostative slano ta lorg

alternative ¢ non cumulative, anche’per lo #hran

iero che ficdia rickicsta di

-amimissione in Italia pet ficongiungimento familiare;

BCCSTIATRY el compiuter datla Corfe di
- appelio ancke sulin mm coneretd od attuile per P'ordine pubblice

presént 1 daflo siranfero ~.ncmmm.ﬁa$iwma*{:@ﬁ¢f--

non quale o wtotatica della fiponate. condanng penale (che

anzi, secendo | giudici del rectaimio, non implica, di per 36« in base alla’
RO in esame, uno: specific @ vonsequenziale giudizio di pericolosita
‘sociale del singolo condannato), ma in considerazions della peculiarith deila
ondanng. stessa, corielats al tipo od allé. grivith del veato contestato,
attigente @ siupéfhi:enﬁ?t:ﬁm fai di non Theve entitd - ¢ riguardo alla
valutazione di irrifevenzs. deilaffidaments in prova al servigio sociale del
atifito, traltandosi dj vicenda. relativa all’esecozione délla sentenza i




derazioni che seedons & qualora il collegis
“ondivida i tilievi formulati puntti e 7.8 vitiene che il ticorsn possd

eaSer: Lattalo’ in cumeér di consigh

B ey
B) usservatn the la ricorrente ha depositato memoria ai sonsi dellar, 380
bise. peeche & seguito dells discussione sul ‘rictrso tenuta nells samers di
<onsighiv, §| sollegio ha condiviso 1 considers

tien inficiate dalle difese svolte nells suddette memoria dalla ricorrente, che
1o hatacdatia atgomentazioii che inducano s differenti conclusions

elevato che e o

vaZion) u.u-._.ﬁra-s.; mnﬁtmmai 'ﬁgg%wﬂﬁﬁgm-ﬁ,
che fe spese del giudizio df legitimita, da Jig

sl comie i dispasitivo,
Seguono k' soccombenzs;

POM.
La Corte rigeita it ricors ¢ ondanne la sicorrente ) pogamento delle spese
del giudizio di- cassazione, che si tiquidano i euro 000,00 {miltei00), oftes

alte spese prenotate a débita.

Cost dociso in Roma, if 18 febbraio 2010

f&’ {l{}? é;f a‘ .



